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ZAPISNIK

20. sjednice Gradskog vijeca Grada Poreca — Parenzo, odrzane 5. listopada 2023.
godine, u velikoj vije¢nici Grada Poreca-Parenzo, Obala marsala Tita 5/1, s po¢etkom u 19:00
sati.

U radu sjednice sudjelovali su: Loris Persuri¢, gradonacelnik Grada Poreca - Parenzo,
Elio Stifani¢, zamjenik Gradonacelnika, Ugo Musizza, zamjenik Gradonacelnika, Darko
Safti¢, procelnik Upravnog odjela za opéu upravu, Damir Hrvatin, procelnik Upravnog
odjela za prostorno planiranje i zastitu okolisa, Morena Mi¢eti¢, procelnica Upravnog odjela
za gospodarstvo i EU fondove, Vesna Kordi¢, procelnica Upravnog odjela za drustvene
djelatnosti, Natasa Simonelli, proc¢elnica Upravnog odjela za prostorno uredenje i gradnju,
Marino Poropat, procelnik Upravnog odjela za komunalni sustav, Milan Lakovié, direktor
TD ,,Odvodnja Pore¢“ d.o.o., Luka Males, direktor TD ,,Usluga Pore¢* d.o.o., Gordana
Lali¢, direktorica TD ,,Parentium* d.o.0., Nadija Mendica, direktorica TD ,,Stan Porec*
d.0.0., Sandra Caki¢ Kuhar, ravnateljice Doma za starije i nemoéne osobe Pored,
Aleksandar Beakovié, predsjednik Sportske zajednice Grada Poreca, Ajna Temimovi¢, visa
savjetnica za odnose s javnoscu i protokol u Upravnom odjelu za opéu upravu te predstavnici
medija.

Sjednicom je predsjedavao Zoran Rabar, predsjednik Gradskog vijeca Grada Poreca —
Parenzo.

Predsjednik Gradskog vijeca Zoran Rabar otvorio je sjednicu, pozdravio vijeénike,
predstavnike gradskih upravnih odjela i ostale nazocne te je predlozio prozivku vije¢nika radi
utvrdivanja kvoruma.

Procelnik Darko Saftié, prozvao je vijeénike, nakon Cega je predsjednik Vijeca
utvrdio da je na sjednici nazo¢no 10 od ukupno 15 vijeénika i to:

1. Zoran Rabar, 2. Nensi Beato Baturi¢ , 3. Mario Rito$a, 4. Michela Bravar Kovadi¢, 5.
Dejvid Lakoseljac, 6. Andrea Crevato, 7. Eugen Stanissa, 8. Karla Zuzi¢, 9. Aleksandar
Kovac i 10. Sre¢ko Ostir

Odsutni: Adriano Jakus, Azra Brodanac, Dalibor Jukopila, Maurizio Zennaro, Gordana
Susljik

NAPOMENA: Vijeénica Gordana Susljik priklju¢ila se radu Gradskog vije¢a za vrijeme
trajanja tocke 2. te nije glasala za prihva¢anje Dnevnog reda i za tocku 1.

Nakon utvrdivanja kvoruma, predsjednik Vijeca je predlozio utvrdivanje dnevnog reda
u skladu s dostavljenim prijedlogom.

Pozvao je vijecnike da iznesu svoje eventualne prijedloge za izmjenu ili dopunu
dnevnog reda, naglasivsi da se o istima glasuje bez rasprave.

Na temelju predlozenog, Predsjedatelj je stavio na glasanje prijedlog dnevnog reda.
Bududi da se nitko nije javio za rije¢, konstatirao je da je dnevni red prihvacen jednoglasno
(sa 10 glasova ZA, bez glasova PROTIV i bez SUZDRZANIH glasova), slijedom &ega je za
rad sjednice utvrden sljedeci:



DNEVNI RED
za raspravu i odlucivanje za 5. listopada 2023.

=

Verifikacija zapisnika sa 18. sjednice Gradskog vijeca

Vijeénicka pitanja, prijedlozi i informacije

3. Polugodisnji izvjestaj o izvrSenju Proracuna Grada Poreca-Parenzo za 2023.
godinu

Izvjestaj Gradonacelnika o radu za razdoblje sijecanj-lipanj 2023. godine
Odluka o izmjeni Odluke o davanju suglasnosti na zaduZivanje tvrtke
,Parentium* d.o.o. Poreé

6. Odluka o raspisivanju izbora za c¢lanove vije¢éa mjesnih odbora Grada
Poreca-Parenzo

N

ok~

TOCKA 1.
Verifikacija zapisnika

Predsjedatelj je pozvao vijecnike da iznesu eventualne primjedbe na dostavljeni
zapisnik sa 19. sjednice Gradskog vijeéa.

Bududi da se u otvorenoj raspravi nitko nije javio za rije¢, predsjedatelj je Zapisnik
19. sjednice Gradskog vije¢a stavio na glasanje, nakon ¢ega je konstatirao da je Gradsko
vije¢e jednoglasno (sa 10 glasova ZA, bez glasova PROTIV i bez SUZDRZANIH glasova)
usvojilo zapisnik sa 19. sjednice Gradskog vije¢a Grada Pore¢a-Parenzo.

(Zapisnik je sastavni dio priloga cjelovitog zapisnika.)

TOCKA 2.
Vije¢nic¢ka pitanja, prijedlozi i informacije

Vijeénici Srecko Ostir, Eugen Stanissa, Aleksandar Kova¢ i Dejvid LakoSeljac
postavili su vije¢nicka pitanja, a vijecnik Aleksandar Kova¢ predstavio je jednu inicijativu.
1. Vijeénik Srecko OStir postavio je sljedeéa vijeénicka pitanja:
1a) Prvo pitanje odnosilo se na prodaju subvencioniranih stanova:
Da li Grad provjerava da li je netko od korisnika subvencionirane kupnje prodao
stan u roku od /0 godina te da li je temeljem takve cinjenice jednostavno raskinuo
ugovor o subvencioniranoj kupnji te ostavio povrat sredstava uplacenih na ime
subvencioniranih kupnje. Molimo pisani odgovor s izvjes¢em i specifikacijom
ugovora, ako ih ima, koji su raskinuti i za koje je vracena potpora. Buduci da se
radi o osobnim podacima, dovoljno je navesti inicijale osobe, a kojom je ugovor
raskinut te podataka o visini potpore te da li je vracena ili ne. Odgovor treba
sadrzavati 1 koliko je postupaka u tijeku, a nisu pravomocni. Samo da pojasnim,
Gradsko vijece, je 12. prosinca 2019. donijelo Odluku o subvencioniranju kupnje
stanova na podrucju Grada Porec-Parenza (dalje Odluka), koja clankom 40.
propisuje da Grad ima pravo jednostrano raskinuti Ugovor o subvencioniranoj
kupnji te pravo na povrat sredstava uplacenih na ime subvencioniranja kupnje
ukoliko odabrani kupac u roku od 10 (deset) godina od dana zakljucenja ugovora
0 Subvencioniranoj kupnji proda stan cija je kupnja subvencionirana. Obzirom da
imamo informacije da su pojedini korisnici subvencionirane kupnje stana, prodali
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kupljeni stanprije isteka roka od 10 godina, obzirom da Grad Porec ima popis svih
kupljenih stanova subvencioniranim sredstvima te obzirom da je uvid u viasnistvo
danas vrlo jednostavan i brz postupak, pitamo da li Grad Porec provjerava da li je
netko od korisnika subvencionirane kupnje prodao stan u kracem rokuod 10
godina te da li je na temelju takve cinjenice jednostrano raskinuo ugovor o
subvencioniranoj kupnji te ostvario povrat sredstava uplacenih na ime
subvencionirane kupnje?

1b) Dugo pitanje se odnosilo na ogradivanje dijela u ,,Bakinoj Sumici‘:
Da li mozda Institut tretira usjeve nekakvim otrovima pa cuva nas da slucajno ne
zalutamo i ne otrujemo se ili pokusava sprijeciti slijevanje bujica blata na obalu
jer sije pSenicu u centru Grada. Molim vas, nemojte govoriti i opravdavati se
floskulom ,,privatno “ jer po toj logici bi vam mogli i zaprijeciti pristup pomorskom
dobru. Privatno je vlasnistvo, ali ne i sva prava koja su ipak ogranicena nekim
nadpravima.

1c) Treée pitanje odnosilo se na dostavljanje Izvjes¢a o radu OS Finida za 2022.

godinu:

Kada cemo dobiti izvjesée 0 radu OS Finida za prosiu 2022. godinu? Svi su
podnijeli izvjeséa Vijeéu osim OS Finida pa bismo htjeli c¢uti da li mozemo
ocekivati Izvjes¢e ove godine i od koga?
Kadrovska politika mora voditi brigu o tome da dobar ucitelj ne zavrsi bez
prikladne obuke kao los ravnatelj. Na zalost, Skolstvo je ,,bogato* takvim
primjerima gdje osobne ambicije bremenite frustracijama nisu u skladu sa
sposobnostima. Kako kazu: ,,Nije ni mo¢ ni mac za svakoga.

1d) Cetvrto pitanje odnosilo se na rad i stalni postav Zaviajnog muzeja Poreitine:
Sto je s gradskim muzejom? Muzej i Grad rada na ocuvanju bastine. Obasuti smo
informacijama o raznim ulaganjima u povijesne spomenike kulture grada Poreca,
Marafor, Romanicka kuca, i sl. Tu je sve u redu i nema primjedbi. valorizirati tu
gradu i odrzavati je ali pri tome smo zaboravili svakodnevne poslove Muzeja a to
je izlaganje stalnog postava. Dogodilo se da smo ,poljubili* vrata zatvorenog.
Muzeja u radno vrijeme. Kiksamo na svakodnevnoj rutini. Porec¢ nema muzej sa
stalnim postavom. Kada u radno vrijeme muzeja nademo zatvorena vrata je malo
neprofesionalno. Nedavno smo ,,otvorili fasadu" muzeja , obisli prazan objekt i
ustanovili da muzeja NEMA te da ga uskoro NECE ni biti. Dzaba smo krecili. Nije
valjda da smo naucili od Potemkina kako se to radi. Muzej mora otvoriti svoj stalni
postav U punom sjaju i u punom postavu. Jos po zimi i prode javasluk i cudno
radno vrijeme ali po ljeti to nije prihvatljivo. Proslost Poreca nudi materijala za
vise stalnih postava. Osobno sam 3 puta naletio na zatvorena vrata u radno
vrijeme. Istina, to je bilo u zadnje 3 godine ali se dogodilo.

Predsjednik vije¢a Zoran Rabar je konstatirao da ravnateljica OS Finida nije
prisutna na sjednici tako da nije u moguénosti odgovoriti nas postavljeno pitanje. Nadovezao
se na vije¢nikovo pitanje 1b) te rekao da se slaze s njim jer on tu situaciju gleda svakog dana i
njega isto to bode u oci. Pita se Cega se boji Institut i od koga se Zeli ograditi, je li gradani od
njih ili oni od gradana?

Gradonacelnik Loris PerSuri¢ odgovorio je na sva vijeénikova pitanja:
1a) Za pitanje o subvencioniranim stanovi dao je dva odgovora. Rekao je da oni stanovi koji
su subvencionirani prije dugi niz godina, viSe nisu u uvjetima da ih moraju kontrolirati. Kod
novijih, teret ima Grad, a ako je i neka kupoprodaja napravljena, nije mogla biti napravljena
jer je teret na njemu. Pozvao je vijeénika da, ako on zna da je nekakva kupoprodaja



napravljena mimo suda, se javi i odmah ¢e to provjeriti i rijesiti. Teret je na sudu i nemaju tih
saznanja da se do sada nesto prodalo.

1b) Vezano za pitanje o postavljanju ograde u ,,Bakinoj Sumici®, rekao je da je osobno
reagirao odmah, zvao ravnatelja Instituta. U njihovom je vlasnistvo, ali nije dobio konkretan
odgovor pa se nada da ¢e ga sada dobiti. Smatra da ipak trebaju dati nekakav odgovor i ne
samo u vezi ogradivanja, nego i onoga $to je samo usput spomenuto u vijeénickom pitanju, a
mozda je i veéi problem, a to su bujice zemlje i vode koje se slijevaju prema gradu.
Gradonacelnik je rekao da bi se mozda taj problem mogao rijesiti druk¢ijim smjerom oranja,
ali ne uzima si za pravo to komentirati.

1c) Sto se ti¢e izvjeséa OS Finida , rekao je da praksa dostavljanja izvjes¢a Gradskom vijeéu
¢e se i dalje nastaviti. Grad je ve¢ upitao ravnateljicu da dostavi ¢im prije to lzvjesce.
Predlozio je da se pisanim putem upita ravnateljicu kada ¢e dostaviti lzvjes¢e Gradskom
vijecu, s time da su i gradonacelnik osobno i procelnica Upravnog odjela za drustvene
djelatnosti ve¢ upitali.

1d) Gradonacelnik se zahvalio svim vije¢nicima koji su prihvatili Prorac¢un za ovu godinu te
vjeruje te su, na taj nacin, nakon dugi niz godina, znacajna sredstva ulozena u kulturne
spomenike, konkretno u Pala¢u Sin¢i¢ iliti Zavicajni muzej PoreStine. Rekao je da muzej
funkcionira, da zna da ravnateljica priprema privremeni postav koji ¢e biti gotov do nove
godine. Trajni postav u papirnatom smislu spreman je i ima sve potrebne suglasnosti i
dozvole. Kako je ravnateljica bila odsutna, predlozio je da se vije¢nicko pitanje, pisanim
putem, dostavi ravnateljici koja ¢e mo¢i dati iscrpni odgovor.

2. Vije¢nik Eugen Stanissa postavio je jedno vije¢nic¢ko pitanje vezano uz Vrtove
kod Kantine:

Gradonacelnik nije spomenuo da je primio nagradu za Najbolji grad 2023. za
kvalitetu Zivota. Moje pitanje je vezano za Vrtove kod Kantine, zanima me koji je
status tog zemljista? Naime, znamo da nase komunalno poduzeée Usluga ima ugovor
kojim moze tu povrsinu koristiti kao parkiraliste, medutim da li se moZe vidjeti i uzeti u
obzir kupnja kako bi se taj dio grada uredio i dodatno valorizirao? Znaci, nadodao
bih par informacija koje sam preuzeo s portala Parentium.com koji je pisao o toj temi
jos prije nekog vremena:. 2014. i 2015. najamnina se placala za godinu dana
88.000,00 kn; 2016. i 2017. cijena je porasla na 150.000,00 kn. 2018. godine, nakon
dugih pregovora, nismo znali hocemo i dobiti ili necemo dobiti na koristenje.
Sredinom travnja, stigao je pozitivan odgovor i onda su digli cijenu na 600.000,00 kn
za cijelu sezonu. Ta cijena stalno raste i pitanje je da li i koliko nama ostane od toga
svega? Dok rentamo, a znamo da tamo su potrebne neke investicije, da se to malo
bolje uredi i da bude kako treba jer da nije to Grad uzeo, tamo bi sigurno sada bila
neka Sikara 1 sve bi bilo zapusteno.

Odgovor na vije¢nic¢ko pitanje dao je gradonacelnik Loris PerSuric¢ i rekao da se
zemljiste Vrtovi kod Kantine dugi niz godina uzima u najam. Prve dvije godine Grad je
uzimao u najam i onda to davao Usluzi, a nakon toga je uzimala Usluga, naravno, u suradnji s
Gradom. Grad tako, s Ministarstvom graditeljstva i imovine, dogovara najam iz godine u
godinu. Kako je to drzavno, kako je namjena definirana prostornim ili regionalnim planom,
samu cijenu najma odlucuje Drzava tj. Ministarstvo. Usluga je ulagala neSto u to
zemljiste/parking. Nije siguran jesu li u pocetku bili na pozitivnoj nuli jer su znacajnije ulagali
u samom startu, ali sada su u plusu. To postaje dio rjeSavanja izazova, ne samo u ljetnim
mjesecima, nego i u zimskim. Do sada su s Ministarstvom uspijevali dogovarati 6., 7., 8. 1 9.
mjesec. Od prvog su dana, bivsi gradonacelnik, ali sada i on, zatrazili od Drzave, ne da im
prodaju, ve¢ najprije da poklone lokalnoj samoupravi. On misli da je to opravdano jer jedna
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destinacija, ne samo Grad Pore¢, nego bilo koja destinacija koja ima gotovo 10% hrvatskog
turizma u noc¢enjima i na kojoj mozemo samo pretpostaviti koliko Drzava zaraduje od PDV-a
od cijelog turizma i svega ostalog §to se dogada u Pore¢u, misli da je moguce tako nesto
dobiti na poklon, ali do toga nije doslo. Naglasio je da nisu sluc¢ajno trazili na poklon jer su
nekakve slicne sluCajeve cCitali po raznim medijima, da je Drzava poklanjala zemljiste
lokalnim samoupravama. On ulaze jos uvijek nadu da bi ipak Ministarstvo moglo dati Gradu
Porecu to zemljiste na koriStenje na duzi period kako bi onda bili sigurni. Onda bi i Usluga
mogla ulagati znacajna sredstva te bi ujedno to zemljiste bilo i urednije. U tom je kontekstu
gradonacelnik spomenuo asfaltiranje, sadnju drveca za hlad, adekvatan ulaz i izlaz. Pojasnio
je da savjesno poslovanje nalaze da se takva ulaganja mogu napraviti ako je to zemljiste dugi
niz godina u najmu ili ako je u vlasnistvu. Nazalost, Drzava za sada daje u hajam samo godinu
za godinom. Ministarstvo ne iskljucuje da bi se to prodalo, ali zatrazili su podosta veliku
cifru. Ako dode do toga, sigurno ¢e ta tema doc¢i na Gradsko vijece, zbog gradskog Proracuna,
ali i samog poslovanja Usluge. Pojasnio je da sam Prostorni plan §titi prostor oko
starogradske jezgre, sa svim parkiralistima. Smatra da je ovaj slucaj jedna nedorecena
situacija s Drzavom, ide iz godine u godinu, ali Zeli se rijesiti sustavno i nada se da ¢e u ovoj
godini ta totka do¢i na Gradsko vijece. Cesto se, preko medija i preko drustvenih mreza,
navode negativne konotacije prema Gradu. Dode Uskrs, kao Sto svi znaju, turisticka sezona se
produzila, i zapoginje intenzivnija aktivnost u gradu. Cesto se zna dogoditi da do 1.7. Grad
Pore¢ ne zna hocée li dobiti to zemljiste. Grad ¢e inzistirati da do kraja godine dobije
konkretniji odgovor.

**k*

Predsjednik Gradskog vijeca je konstatirao da se radu Vijeca prikljucila vijecnica
Gordana Susljik te se rad nastavlja sa 11 nazoénih vije¢nika.

**k*k

3. Vijec¢nik Aleksandar Kova¢ postavio je dva pitanja i predstavio jednu inicijativu:

3a) Porecka komunalna luka, pokraj zgrade Suda, u svom nastajanju nije bila
predvidena za smjestaj plovila stranaca. Prvobitni projekt raden je iskljucivo za
potrebe mjestana Poreca, a s tim u vezi investitor je bilo komunalne poduzece Usluga
Porec¢ d.0.0. Nakon izgradnje, politicko rukovodstvo Grada Poreca doslo je na ideju
da se dio luke zatvori za gradane Poreca i prilagodi potrebama marine pa su dodatno
izgradeni recepcija, sanitarni ¢vorovi, ormari za elektricnu energiju i vodu. Razlog je
bio, iako ,,Usluga Porec¢ d.0.0.“ nije bila registrirana za vodenje marine, da se ne
povecavaju cijene komunalnih usluga (kanalizacija) ve¢ da se gubici na tim
pozicijama, alimentiraju iz dobiti ostvarene u ,Luci-Marini“. Tako da je to
funkcioniralo godinama. Gradani su ostali bez vezova i pristupa molu, a dobili su
whize cijene “ nekih komunalnih usluga u to vrijeme. S vremenom, prestala je potreba
za kompenzacijama takve vrste, obzirom da je ,kanalizacija“ presla u drugo
poduzece, ali ostala je tzv. ,,Marina“, koja to nije trebala biti. | dalje funkcionira kao
luka za strane barke i jahte, i dalje zatvorena za gradane Poreca (glavni molo), a i
dalje mjestani Poreca godinama cekaju na red kako bi svoja plovila smjestili u svoju,
komunalnu luku, koju sufinancirali svojim sredstvima. Pitanje je kada ¢e doci vrijeme
da se Luka privede prvobitnoj komunalnoj namjeni, da se isele strane barke i brodovi
te da mjestani Poreca dobiju svoje vezove za svoja plovila, Sto je u sustini funkcija

komunalne luke...koja je za tu namjenu i gradena. Osim toga, na najfrekventnijem
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Setalistu uz more, pokraj luke, jos uvijek je nedovrsena betonska povrsina na kojoj se
nalaze mnogobrojni standovi. Neuredena, bez zavrsne obrade(goli 1 istroseni beton),
ve¢ 40 godina predstavlja sliku turistickog Sampiona, a vrlo je reprezentativna
povrsina. Oplocenje kamenom, kako je prvobitno zamisljeno, U ovom stupnju
istroSenosti Setalista, sada je postalo nuzno. Toliko godina hodamo po njoj da je vise i
ne primje¢ujemo, dok ne slomimo nogu.

3b) Smatramo neophodnim da Grad Porec valorizira svu svoju imovinu, a posebno u
starom gradu i blizoj okolici, u smislu osposobljavanja te izgradnje nedostajucih
objekata za stanovanje. lzgradene stanove Grad, po nama, treba IZNAJMITI
mjestanima grada Poreca, posebno mladim obiteljima, kadrovima za kojima Porec
ima nasusnu potrebu (npr. lijecnicima koji nam, nazalost, sve brze odlaze...) Ne
govorimo o monetizaciji i profitu i novcu, nego o tome da se taj mrtvi kapital stavi u
funkciju zivota Grada. Pore¢ se moze ,,naseliti*“ u stanovima za najam koji nece biti
zasnovan na komercijalnim trzisnim odnosima, ve¢ na troskovima uredenja postojeceg
objekta ili troskovima izgradnje novih. Pore¢ ima loKacije i u Sirem centru grada koji
mogu posluziti toj svrsi. AKO smo izgubili nogometno igraliste, nismo izgubili i ne bi
smjeli izgubiti niti jednu drugu lokaciju. Ili ovu temu, od vitalnog interesa za Grad,
prepustamo viasnicima krupnog kapitala koji ¢e izgraditi nekoliko stotina stanova za
prodaju imucnim strancima koji ée ih opet iznajmljivati turistima, opterecujuci nasu
infrastrukturu i stvarajuci otpad sa kojim se sve teze nosimo? Nije li ovo jedan od
bitnih preduvjeta vracanja Zivota u Pore¢ u mjesecima kada nismo zaokupljeni
turizmom? Nije li moZda sramotno da jedan bogat grad nije u stanju imati fond
stanova za socijalno ugrozene gradane, ve¢ nam ljudi Koji dospiju u Zivotne nevolje,
bilo zbog ovrha, bilo zbog gubitka posla ili radne sposobnosti, spavaju na
nogostupima (Joli¢) i parkiralistima (Merdanovic¢ i dr....)?

3C) Zar je zaista nuzno za prezivljavanje Qradskog proracuna, da uz sva moguca
davanja, gradani placaju i parkiranje vozila u svojem gradu? Parkiranje za gradane
grada Poreca trebalo bi biti besplatno na lokacijama u gradu, cijelu godinu, a ako ne
cijelu, zbog potreba turista, onda van turisticke sezone. Taj , harac” gradani ne
moraju placati, posebno zato jer nemaju organiziran besplatni javni gradski prijevoz.
Nije prezahtjevno oznaciti vozila koja pripadaju mjestanima. Danas postoje tehnicke
mogucnosti za brzo 1 efikasno rjesavanje i sprjecavanje neovlastenog parkiranja. (U
kakvoj post sezoni Zivotarimo zimi, trebali bi placati mjestanima parking da dodu u
grad, a ne naplaéivati im dolazak.)

Odgovor na vije¢ni¢ko pitanje 3a) dao je Luka Males§, direktor TD ,,Usluga Pore¢*
d.o.o0. i naglasio da je rije¢ o kompleksnom pitanju. Pojasnio je da je u planu predvidena tamo
gdje je marina upravo marina i Usluga Pore¢ se kao takva javila za koncesiju i dobila tu istu
koncesiju. Ta marina posluje, ne samo u komercijalne svrhe, nego i u komunalne. Tamo se
nalaze 2/3 komercijalnih vezova, a 1/3, na gatu 3, su komunalni vezovi. Za ostale komunalne
vezove gradani grada Poreca suraduju sa Luckom upravom. Rekao je da postoji malo duza
lista ¢ekanja jer ljudi ne Zele vez u Cervaru, nego hoée u Pore¢u, a u Pore¢u je malo mjesta.
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Dao je odgovor na dio pitanja o tome uspije li se pokriti kroz komercijalne i komunalne
djelatnosti. Pokusavaju Uslugu sagledati na nivou kompletne Usluge, na nivou kompletnog
poslovanja, tako da se uvijek, na neki nacin nivelira na kraju godine. Tako posluje Usluga i
kada sagledate sve djelatnosti koje Usluga obavlja (smece, groblje, hortikultura) moze se
vidjeti da, ako se napravi analiza s ostalim gradovima na podrucju Istarske Zupanije, Usluga je
s cijenama uvijek ispod. Direktor je dao i komentar na vije¢nikovu inicijativu i rekao da ako
nema naplate u parkingu, nema ni reda. Sto se ti¢e same naplate, kada se sagleda ne samo
Istra, nego nivo Republike Hrvatske, te cijene ne postoje nigdje. Gradani Poreca, da bi
parkirali, bilo to u svojoj ulici ili na bilo kojem zatvorenom parkirali$tu gdje im to pripada, na
osnovu prebivalista ili boravista, oni plac¢aju 20,00 eura godisnje. Objasnio je da jedan
umirovljenik u gradu Porecu, za parkiraliSte kod suda i za parkiraliste kod osnovne $kole
placa 3,50 eura godisnje.

Gradonacelnik Loris PerSurié¢ odgovorio je na oba pitanja i dao komentar na
inicijativu. Podsjetio je da je upravo SDP, u proslom sazivu Gradskog vije¢a gurao krupnom
kapitalu Marinu Porec te je dobro da u tome nije uspio pa je Usluga ipak dobila tu koncesiju.

Gradonacelnik je u odgovoru na pitanje o stanovima u starom dijelu grada rekao da
stanova tu ima i upravo se daju ve¢ sada na koriStenje, no u slu¢aju mnogih stanova nije
rijeSeno imovinsko pravno pitanje. Pozvao je vije¢nika da dode u odjel gdje moze vidjeti
to¢no na kojim se stanovima radi. Stanovi su u funkciji, mozda negdje nisu u posjedu pa se
radi na tome. Temeljem zakona, stanovi koji su puni i sa socijalnim slu¢ajevima, drzava ih
nekako uzima. Dok su socijalni slucajevi unutra, neovisno je li gradsko ili je drzavno, placa
sve Grad, energente te sve ostalo i to putem UO za drustvene djelatnosti ili svega onoga $to se
izglasa na Gradskom vijecu. Gradu ne bi nikad palo na pamet izbacite neke ljude iz tih
stanova, ali mozda ¢e netko jednog dana u Drzavi odluditi izbaciti te ljude, a Grad se upravo
toga i boji.

Gradonacelnik se osvrnuo i na inicijativa za parkiranje, nadovezao se na direktora
Malesa te rekao da ako je cijena 20,00 eura godisnje proizlazi da je 5 centi po danu, a za
umirovljenike 2,5 centa na dan. Red postoji, ali i gradonacelnik je puno puta imao nekakvo
slicno razmisljanje. Rekao je da svi vole biti populisti pa onda padaju svakakve ideje na
pamet. Nadodao je da on ne volim odbaciti ideju, ali ne voli ju odmah ni prihvatiti, nego malo
porazgovarati i vidjeti. Osvrnu se i na ve¢ spomenutu revitalizaciju starogradske jezgre i
skrenuo pozornost na to da stanovnici koji zive dvanaest mjeseci u tom dijelu, kazu da, ako je
sve besplatno, nema viSe reda, parkirat ¢e svi svugdje. Gradonacelnik se pita onda kakva je to
revitalizacija starogradske jezgre. Ljudi ne bi imali vise toliko ni volju Zivjeti u starogradskoj
jezgri. Gradonacelniku nije poznato da itko ima tako niske cijene. Spomenuo je primjer
jednog grada koji je gradanima prenamijenio jedan mali parking za besplatno, ali povisio
cijenu na drugom. Rekao je jos da ¢e, kao gradonacelnik Grada Poreca vodit racuna o tome
gradu, ne o drugim gradovima. Zahvalio se svima na Cestitkama za nagradu i rekao da je to
nagrada svih gradana, jer ta nagrada je dobivena prema dvadeset i devet razlicitih kriterija.
koji su doprinijeli postizanju te razine kvalitete zivota. Grad Pore¢ je tu nagradu dobio po
tre¢i put u Sest godina. Po svim ostalim kategorijama nagrada, Grad Pore¢ je u top pet u
Hrvatskoj.

Vije¢nik Kovac je dao repliku na gradonacelnikov odgovor koji se odnosio na Marinu
Pore¢ te rekao da je u SDP-u vise od pet mandata te zna o ¢emu se radi. Odgovorno tvrdi da
Gradonacelnikova izjava nije to¢na. Pojasnio je da se radilo o nacinu na koji je raspisan
natjeCaj za koncesiju i nac¢inu na koji je komisija dodijelila tu marinu poduze¢u Usluga d.o.o.



Doslo je do pravosudnog epiloga zato $to nije proveden te je upravo SDP tada ukazivao na
nezakonitost, a ne na okolnost da marinu ne treba dobiti na upravljanje poduzeée Usluga
d.o.o. Interesi su isti, samo $to je procedura koja je postavljena u startu da Usluga d.o0.0., ako
se pojavi neki kvalitetniji konkurent, ne moze dobiti tu koncesiju. To se i dogodilo i zato
¢emo na koncu biti i neki sudski epilog.

Gradonacelnik Persuri¢ je odgovorio te se ispravio i rekao da je izrazito protiv tada
bio vijeénik jedne druge stranke, a vije¢nici SDP-a su tada to podrzali. Cinjenica je to §to je
vijeénik Kova¢ rekao kada je iznio prvom pitanju, oporba je tu da kritizira te da budu jos
bolji. Sudski proces je gotov, Usluga d.o.o. je dobila. Postavio je pitanje bi li bio bezobrazan
da sada ondas$nju oporbu pita da se isprica gradanima Porec¢a i Usluzi. Kiritizirali su
dobronamjerno, ali nisu bili u pravu. Epilog je da je sudski proces zavrSen u korist Usluge
d.0.0. Prihvaca bilo kakvu kritiku, ali dobronamjernu. Usluga je imala troskova ili, bolje re¢i,
nije imala prihoda. Sve se ipak dobro zavrsilo i Usluga d.o.0. je dobila koncesiju na 20
godina. Sada mogu voditi ra¢una 0 tome $to ¢e se dogoditi u Marini Pore¢. Da je dosao netko
drugi, Grad vise ne bi imao nikakvog pravo glasa.

4. Vijecnik Dejvid LakoSeljac postavio je tri pitanja:
4a) Da li je moguce obnoviti ili sanirati igrala u Parku Matije Gupca, uz mogucnost
dodavanja novih igrala? Sve je vise djece koja posjecuju nasa djecja igralista,
pogotovo kad se radi o igralistu u Parku Matije Gupca. Igrala se odrzavaju, medutim,
smatram da je doslo vrijeme da se obnove i da se eventualno doda koje igralo sa
zastitnim podlogama. Tako bi djeca imala siguran izvor igre u kojem uZivati.
4b) Da li je moguce postaviti zastitnu podlogu oko igrala u Parku Olge Ban? Park
Olge Ban je jedan od najposjecenijih gradskih parkova, kako za djecu, tako i za
odrasle pa bi bilo potrebno obnovit postojecu i dodati jos nekoliko kvadrata zastitne
podloge oko igrala. To bi jako puno znacilo za sigurnost djece i izbjegavanje mogucih
ozljeda.
4¢) Da li je moguce sanirati i urediti okolis djecjeg vrtica Paperino u Varvarima,
zajedno s pripadajucim djecjim igralistem? Djecji vrti¢ Paperino u Varvarima okuplja
dosta djece koja svoje vrijeme provode na otvorenom, stoga je potrebno dodatno
urediti okolis, konkretno sadnjom trave, ali i drvece koje bi u kratkom vremenu
stvorilo hlad za nase najmlade, pogotovo u ljetnim mjesecima. Ukoliko je moguce,
trebalo bi sanirati i dodati tko je igralo u dijelu djecjeg igralista.

Marino Poropat, pro¢elnik UO za komunalni sustav, dao je odgovor na pitanja 4a i
4b, vezana za igraliSte u Parku Matije Gupca i u Parku Olge Ban. Rekao je da je sve vise
djeca te ga to posebno raduje. Rekao je da su u posljednjih nekoliko godina ve¢ nadopunili
igrala, ali pogledat ¢e da se jos malo obogate i zastite igrala sigurnosnim gumama. Spomenuo
je da je u nevremenima, koja su nedavno prosla Porecom, u tom parku palo nekoliko stabala.
Veseli ga sto se Park Matije Gupca posljednjih godina sve vise i vise koristi te ga posjecuju
kako gradani tako i turisti te se u njemu odrzava i mnogo manifestacija, od Adventa koji jako
posjecen i jako dugo traje pa sve do Booktige. Misljenja je da bi trebalo napraviti jedan
detaljniji projekt, sa spektra arhitektonske i krajobrazne arhitekture, kako bi nastao pregled
cijelog parka te kako bi ga kvalitetno osmislili. Taj bi se park mogao koristiti kao nekakav
multifunkcionalni prostor u vrijeme Adventa, kad su neka dogadanja i za samu sezonu. U fazi
su trazenja ponuda za taj projekt, a do onda ¢e pogledati te manje sanacije za samo igraliste.
Sli¢an odgovor dao je i za Park Olge Ban te rekao da projekt ve¢ postoji. Bila je odabrana i
ona ponuda mljevene piljevine, ali pogledat ¢e sve $to bude moguce te ¢e to I napraviti.

Gradonacelnik Loris PerSuri¢ dao je odgovor na pitanje 4c) te je rekao da za
Varvare, za Radost | i Radost Il se ve¢ razgovaralo o tome da bi se trebalo i¢i upravo ka
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obnovi igrala. Sto se ti¢e sjenila, u pogledu sadnje drveéa, ve¢ godinama traze od ravnateljica,
te one to i rade. Pocetkom 10. mjeseca bit ¢e akcija Zasadi stablo, ne budi panj. Osim §to
nude svojim gradanima, tako nude i svim ustanovama i firmama, da gradsko komunalno
poduzece pomogne i posadi odredena stabla, brzo rastu¢a i ne alergena. Sade se u svim
gradskim ustanovama, ne samo po vrti¢ima, ve¢ i po svim dje¢jim igraliS§tima po gradu, tako
da vjeruje da ¢e tako biti i ove godine. Prihvacen je prijedlog vije¢nika LakoSeljca te je
gradonacelnik zatrazio od procelnice Vesne Kordi¢ da se proslijedi i ravnateljicama kao
podsjetnik da se krenu u tom smjeru. Misli da je Radost | ve¢ stavio igrala u svoj proracun.
Pozvao je i nadlezne da se odredena igrala, koja su potrebna u svim tim vrti¢ima, postave.

TOCKA 3.
Polugodisnji izvjestaj 0 izvrSenju Proracuna Grada Poreca-Parenzo
za 2023. godinu

Prijedlog Polugodisnjeq izvjestaja o izvrSenju Proracuna Grada Poreca-Parenzo
za 2023. godinu prezentirala je Tatjana MatoSevi¢, procelnica Upravnog odjela za financije.

Predsjedatelj je otvorio raspravu po predlozenoj Odluci.

U raspravi je sudjelovao vijeénik Srecko Ostir koji je rekao da bi trebalo zvoniti na
uzbunu kad ide najbolje. Zakljucio je da Grad sada stoji dobro financijski, ali je upitao §to je s
inflacijom. Upitao je postoji li mehanizam da se sprijeci to i da se Grad rijesi kreditnih
obaveza te da se nekako zastiti od mogucih inflatornih vremena.

Procelnica Tatjana MatoSevi¢ odgovorila je da je ona prosla situacije kad nije bilo
novaca, kad je Proracun bio u velikom manjku. Vrijednost novca je tesko sacuvati. Oni ne
mogu utjecati na inflaciju, nemaju nikakvih alata da mogu nesto napraviti. Ono $to mogu je da
Cuvaju viskove zato §to slijede veliki kapitalni projekti koje planiraju dijelom financirati iz
vlastitih izvora. U meduvremenu, ono §to imaju slobodnih sredstava, orocavaju. To je
dozvoljeno i po Zakonu i po Odluci o izvrSavanju Proracuna i tu Su opasni pregovaraci, tako
da dobivaju prilicno dobre kamate od njihove poslovne banke.

Gradonacelnik Loris PerSuri¢ je nadopunio izlaganje procelnice. Rekao je da je i on
prosao kroz Gradsko vijece, kao gradski vije¢nik i kao zamjenik, kasnije 1 kao gradonacelnik,
od nekih tezih trenutaka do malo boljih trenutaka, ali uvijek treba, puhati na hladno i gledati
na ono sve $to dolazi. Odgovorno tvrdi da vode racuna o svemu tome. Zahvalio se svima koji
stvarno vode racuna o Proracunu. Slaze se s vije¢nikom da treba uvijek gledati kad je dobro,
ali i to dobro nije doslo bez truda. Spomenuo je da se sjeca da je bilo dobro i 2008. i 2009. i
onda je odjedanput nastupila kriza. Rekao je da, kako on tako i cijela gradska uprava, gleda
trositi ono S§to je stvarno potrebno. Odgovorno tvrdi da Proracun dobro stoji i to zahvaljujuéi
svima koji vode ra¢una o tome. Grad ulazi u vecée investicije i jednostavno t0 prenoSenje
novca je prisutno upravo iz tih razloga.

Nakon rasprave, Predsjedatelj je stavio na glasanje predlozeni Polugodisnji izvjestaja
o izvrSenju Proracuna Grada Poreca-Parenzo za 2023. godinu te je konstatirao da je
Gradsko vijece jednoglasno (sa 11 glasova ZA, bez glasova PROTIV i bez SUZDRZANIH
glasova) usvojilo

POLUGODISNJI \ZVJESTAJ
o izvrSenju Proracuna Grada Poreca-Parenzo za 2023. godinu

(Polugodisnji izvjestaj je prilozen cjelovitom zapisniku i njegov je sastavni dio.)
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TOCKA 4.
Odluka o prihvaéanju Izvjeséa Gradonacelnika o radu
za razdoblje sije¢anj-lipanj 2023. godine

Prijedlog Odluke o prihvacanju Izvjeséa Gradonacelnika o radu za razdoblje
sijecanj-lipanj 2023. godine prezentirao je gradonacelnik Loris Persuric.

Predsjedatelj je otvorio raspravu po predlozenoj Odluci.

Vijeénik Eugen Stanissa pohvalio je gradonacelnika za iscrpno lzvjesce.

Konstatirao je da se puno radi. Zamijetio je jednu stvar za koju zna da je veliki financijski
izdatak i zna da Grad ne moze sam to odraditi. Gradonacelnik je rekao da je gospodarska
situacija odli¢na, a vijeénik bi volio da Drzava to prepozna i da pomogne napraviti cestu
Pore¢- Baderna , tj. da se ta cesta prosiri. Naglasio je da su svi vidjeli §to se dogadalo s tom
cestom usred turisticke sezone te je zamolio gradonacelnika da pojasni situaciju na toj dionici,
u smislu vezanom za ulaganja i projektiranja.

Gradonacelnik Loris PerSuri¢, u svom je odgovoru pojasnio da, ta cesta, nakon
dugih niz godina, jo$ uvijek u cijelosti nije u vlasniStvu drzave, tj. drzava je vlasnik te ceste,
ima ingerenciju nad tom cestom, ali nije rijeSeno imovinsko-pravno pitanje do kraja. Na
opetovano zapitkivanje prema Hrvatskim cestama, Hrvatske su ceste krenule sa tzv.
evidentiranjem ceste. Pojasnio je da drzava mora do¢i u vlasniStvo prometnice od Baderne do
Poreca, pogotovo od Bonaci do Poreca, od Ipsilona do Porec¢a. Gradonacelnik vjeruje da ¢e to
brzo biti gotovo u Zupanijskom planu pa tako i u prijedlogu Prostornog plana. Ta cesta mora
biti predlozena kao Cetverotra¢na. Naglasio je da se mozda najveci problem javlja ujutro u
podrucju kod Varvari, a pojacat ¢e se sigurno kada bude izgraden vrti¢ u Varvarima. Zatrazili
su od Drzave, a Grad ¢e, ako treba, sufinancirati idejno rjesenje, glavni projekt ili neki drugi
segment na izlasku iz mjesta Varvari. Vazno je da se prije svega poveéa protok, a s druge
strane, da se poveca i sigurnost tog izlaza iz Varvari. Vjeruje da ¢e Drzava, nakon toga,
krenuti odmah u nekakvo projektiranje. Trajat ¢e sigurno godinama. Do naselja Bonaci je
otprilike osam kilometara, rijec je o jako zahtjevnoj dionici ceste, ima puno petlji, puno ulaza
i izlaza na glavnu cestu. Grad je ponudio da, u tim kritiénim naseljima ili na drzavnoj cesti
sufinancira idejno rjesenje ili idejni projekt, barem za lokacijsku dozvolu. Na kraju je
gradonacelnik dodao da bi bilo dobro znati ono $to je ¢initi Gradu, a onda da Drzava malo po
malo i rjeSava tu cestu. Vjeruje da Ce biti brzo.

Nakon rasprave, Predsjedatelj je stavio na glasanje predlozenu Odluku o prihvaéanju
Izvjeséa Gradonacelnika o radu za razdoblje sijec¢anj-lipanj 2023. godine te je nakon
glasovanja konstatirao da je Gradsko vije¢e jednoglasno (sa 11 glasova ZA, bez glasova
PROTIV i bez SUZDRZANIH glasova) donijelo

ODLUKU
0 prihvacanju Izvjeséa Gradonacelnika o radu za razdoblje sijec¢anj-lipanj 2023. godine

(Odluka je prilozena cjelovitom zapisniku i njegov je sastavni dio.)
TOCKA 5.

Odluka o izmjeni Odluke o davanju suglasnosti na zaduZivanje tvrtke , Parentium*
d.o.o. Pore¢

11



Prijedlog Odluke o izmjeni Odluke o davanju suglasnosti na zaduZivanje tvrtke
»Parentium®d.o.o. Porec prezentirala je Tatjana MatoSevi¢, procelnica UO za financije.

Predsjedatelj je otvorio raspravu po predlozenoj Odluci.

Vijecnik Srecko Ostir je u replici rekao da je jasno da na inflaciju se ne moze utjecati.
Razumije zasto je kamata promijenjena, ali je od 0,8% skocila na 2%, a to nije 1,2 nego 2,5
puta vise. Zakljucio je svoj komentar i rekao da ga trend koji je prisutan brine.

Nakon rasprave, Predsjedatelj je stavio na glasanje predlozenu Odluku o izmjeni
Odluke o davanju suglasnosti na zaduZivanje tvrtke ,,Parentium® d.o.o. Poreé te je nakon
glasovanja konstatirao da je Gradsko vije¢e jednoglasno (sa 11 glasova ZA, bez glasova
PROTIV i bez SUZDRZANIH glasova) donijelo

ODLUKU
o0 izmjeni Odluke o davanju suglasnosti na zaduZivanje tvrtke ,Parentium* d.o.o. Poreé

(Odluka je prilozena cjelovitom zapisniku i njegov je sastavni dio.)
TOCKA 6.
Odluka o raspisivanju izbora za ¢lanove vije¢a mjesnih odbora

Grada Poreca-Parenzo

Prijedlog Odluke o raspisivanju izbora za ¢lanove vijeca mjesnih odbora Grada
Poreca-Parenzo prezentirao je Darko Safti¢, procelnik UO za op¢u upravu.

Predsjedatelj je otvorio raspravu po predlozenoj Odluci.

Budu¢i da se u otvorenoj raspravi nitko nije javio za rije¢, predsjedatelj je
stavio na glasanje predlozene Odluke o raspisivanju izbora za ¢lanove vijeéa mjesnih odbora
Grada Poreca-Parenzo, nakon cega je konstatirao da je Gradsko vijece jednoglasno (sa 11
glasova ZA, bez glasova PROTIV i bez SUZDRZANIH glasova) donijelo

ODLUKU
o raspisivanju izbora za ¢lanove vije¢a mjesnih odbora
Grada Poreca-Parenzo
(Odluka je prilozena cjelovitom zapisniku i njegov je sastavni dio.)

Sjednica je zavrsila u 20:30 sati.

Zapisnik izradila Predsjednik Gradskog vijeca
Maja Simonovié Cvitko Zoran Rabar
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